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(Schallschutz gegen Sport- und Freizeitgerdusche)

Sehr¢

bezugnehmend auf unser Telefonat vom 10.09.2024 und die uns vorliegenden
Unterlagen kénnen wir zu der Schallschutzwand und dem Jugendpavillon wie
folgt Stellung nehmen:

Larmschutzwand

Von dem Anraine rurden am
25 Juni 2024 folgende aus schalltechnischer Sicht relevanten Einwande
vorgebracht:

,Die Baugenehmigung fiir den Fussballplatz wurde in den 90er Jahren unter
der Mal3gabe erteilt, dass eine Ldrmschutzwand errichtet wird.

Diese Ldrmschutzwand war vor cirka 4 Jahren marode geworden und drohte -

umzufallen und wurde dann ersatzlos entfernt.

Dann kam Corona, der Spielbetrieb wurde weitestgehend eingestellt. Ein
tbriges machten die Wiihimé&use der Platz war wegen Verletzungsgefahr meist
unbespielbar. Wir hatten Ruhe; der Spielbetrieb wurde auf dem Kunststoffplatz
durchgefiihrt.

Seit iber 1 Jahr ist nun wieder voller Spielbetrieb wochentags und an Wochen-
enden (Ligabetrieb, Turniere etc.) deutlich mehrmals als nur an 18 Tagen.

Wir leiden nun mangels Larmschutzwand unter dem L&rm. Auf mehrmalige
Anfragen konnte mir niemand mitteilen, wann die Ldrmschutzwand wieder
hinkommt,

Wir sind nicht gegen Sport, sondern wiirden nur auf einen adédquaten L&rm-
schutz pochen, so wie es schon einmal Voraussetzung fiir den Spielbetrieb
war.
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Das Larmschutzgutachten kommt bei der Neuaufstellung des Bebauungsplans zu dem Ergebnis, dass
"Weitere SchallschutzmalBnahmen (Abschirmungen, Nutzugszeitenbeschrénkungen, etc.) sind nicht
erforderlich”

Dabei wird vergessen, dass wir als Anwohner in Birklweg 30 eigentlich Bestandsschutz genief3en
mii3ten.

Zweitens wird vollkommen auBBer Acht gelassen, dass wir sowieso schon durchgehend durch den
Autobahnléarm traumatisiert sind, der ja immer mehr zunimmt. Und der L&rm von den Sportanlagen
dann ja noch obendrauf kommt.

Also entweder die Berechnungen des Ldrmschutzgutachtens sind falsch, oder die Gesetzeslage hat
sich dermal3en geéndert ?

Dann bliebe immer noch die Frage nach Bestandsschutz fiir uns wegen der Larmschutzwand.

Also ich wiirde Sie bitten, die Lérmschutzwand wieder herzustellen - in irgendeiner Weise solite das
im Bebauungsplanverfahren berticksichtigt werden.

Hierzu kénnen wir wie folgt Stellung nehmen:
Derzeitige Situation:

GemaR der schalltechnischen Untersuchung Bericht Nr. 221068 / 3 vom 11.10.2022 ergibt sich
aufgrund des Betriebes der Sportanlagen an dem Immissionsort IP 5 ein Beurteilungspegel in Héhe
von 58 dB(A) tags innerhalb der Ruhezeiten.

GemaR der derzeit guiltigen 18. BImSchV (mit Anderung vom Juni 2017 sowie vom 08. Oktober 2021)
betragt der Immissionsrichtwert fur Immissionsorte mit dem Schutzanspruch eines MI-Gebietes
tagsiiber innerhalb der Ruhezeiten 60 dB(A).

Der Immissionsrichtwert wird somit an dem Immissionsort IP 5 eingehalten.

Schallschutzmafnahmen beispielsweise in Form einer Schallschutzwand sind daher nach heutiger
Gesetzeslage nicht erforderlich.

Situation 1995
Von der Muller-BBM Industry Solutions GmbH (Email vom 20.09.2024) liegt folgende Auskunft vor:

In den Jahren 1995 und 1996 wurde im Zuge des ,Neubau Sportpark Putzbrunn“ die schalltechnische
Untersuchung Miiller BBM-Bericht M30995/1 vom 15.12.1995 sowie Stellungnahme M30995/2 vom
28.05.1996 erstellt.

Leider wurden von unserer Seite die zugehdérigen Ordner, Unterlagen und Berichte im August 2017
entsorgt. Von den Berichten und Notizen gibt es auch keine vollstédndigen, elektronischen Versionen
mehr. Ein Versand als pdf-File war damals nicht iiblich.

Den noch vorhandenen Fragmenten elektronischer Aufzeichnungen kann ich lediglich entnehmen,
dass im Projekt fortlaufend von der méglichen Errichtung einer Schallschutzwand (Héhe ca. 3,5—4 m)
gegentiiber einem Aussiedlerhof die Rede war, um. die errechneten Uberschreitungen der Richtwerte
der 18. BImSchV durch den Sportldrm zu mindern. Es wurden anscheinend aber auch alternative
L&rmschutzmalBnahmen diskutiert. Der Kontext erschliet sich mir aus den verbliebenen
Aufzeichnungen nicht.
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Somit liegen uns keine genauen Angaben zu den ermittelten Beurteilungspegeln aufgrund des
Betriebes der Sportanlagen aus dem Jahr 1995 bzw. 1996 vor.

Geht man jedoch davon aus, dass auch damals am Immissionsort IP 5 ein Beurteilungspegel in Héhe
von Uber 55 dB(A) tags innerhalb der Ruhezeiten prognostiziert wurde, so ware der Immissions-
richtwert der 18. BImSchV damals liberschritten gewesen.

Gemén der 18. BImSchV vom 18. Juli 1991 betrug im Jahr 1995 bzw. 1996 der Immissionsrichtwert
flr Immissionsorte mit dem Schutzanspruch eines MI-Gebiete 55 dB(A) tags innerhalb der Ruhezeiten.

Somit waren damals zur Einhaltung der Immissionsrichtwerte SchallschutzmaBnahmen erforderlich,
was zu der Errichtung bzw. Festsetzung der Schallschutzwand fiihrte.

Fazit

Es lasst sich feststellen, dass im Jahr 1995 / 1996 die Errichtung der Schallschutzwand zur Einhaltung
der Immissionsrichtwerte erforderlich war.

Heute ist aufgrund der gednderten Gesetzeslage keine Schallschutzwand erforderlich.

Inwieweit heute noch Anspruch auf die in der Baugenehmigung festgesetzte Schallschutzwand
besteht, ist gegebenenfalls von juristischer Seite zu klaren.

Hinweis:

Gemé&l den einschldgigen Regelwerken findet keine summarische Betrachtung unterschiedlicher
Gerduscharten (Verkehr / Gewerbe / Sport- und Freizeitgerdusche) statt. Eine summarische
Betrachtung erfolgt in der Regel nur dann, wenn zu erwarten ist, dass Beurteilungspegel in Héhe von
70 dB(A) tags bzw. 60 dB(A) nachts Uiberschritten werden. Davon ist im vorliegenden Fall aufgrund der
grolen Abstédnde zu der BAB A99 oder dem Gewerbegebiet von jeweils etwa Uber 260 m nicht
auszugehen.

Jugendpavillon

Gemal der schalltechnischen Untersuchung Bericht Nr. 221068 / 3 vom 11.10.2022 ergibt sich bei der
Nutzung des Jugendpavillons an der angrenzenden Wohnbebauung im WA-Gebiet (IP 1) ein
Beurteilungspegel in Hhe von 34 dB(A) tags innerhalb der Ruhezeiten bzw. nachts.

Folgender Ansatz wurde hierbei gewahlt:

Fur die Nutzung des Jugendpavillons wird davon ausgegangen, dass sich in der Nachtzeit durch-
gehend 20 Personen im Freibereich vor dem Pavillon aufhalten und sich unterhalten (jeder zweite
spricht). Es wurde ein Schallleistungspegel in Hohe von Lwa = 75 dB(A) (sprechen sehr laut) pro
sprechende Person angesetzt (selber Ansatz wird flur die Tageszeit gewahlt). Weitere Gerausch-
quellen (elektroakustisch verstarkte Musik) wurde nicht berlicksichtigt.

Wird bei den Berechnungen nun zusétzlich berlicksichtigt, dass eine ,Boombox“ mit einem Schall-
leistungspegel in Héhe von Lwa = 94 dB(A) (zuztglich 6 dB(A) Ton- und Informationshaltigkeits-
zuschlag) durchgehend innerhalb der Ruhezeit von 20:00 — 22:00 Uhr genutzt wird, ergibt sich hierbei
Beurteilungspegel in Héhe von 48 dB(A) (Teilbeurteilungspegel Boombox) am Immissionsort IP 1.

Das bedeutet, dass tagsuber innerhalb der Ruhezeiten der Immissionsrichtwert in Héhe von 55 dB(A)
im angrenzenden WA-Gebiet eingehalten werden kann, wenngleich die Emissionen von den
Anwohnern auch wahrgenommen bzw. auch als stérend empfunden werden kénnen.

Wahrend der Nachtzeit ergeben sich jedoch Uberschreitungen des Immissionsrichtwertes (40 dB(A)
nachts) in Hohe von etwa 8 dB(A). Somit kann nach 22:00 Uhr keine Nutzung einer Boombox erfolgen.
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Fazit

Es lasst sich feststellen, dass die Nutzung des Jugendpavillons tagsiiber in der Regel keine Immis-
sionskonflikte auslésen dirfte, wenngleich die Gerduschemissionen der Jugendlichen im Bereich der
Wohnbebauung wahrgenommen und gegebenenfalls auch als stérend empfunden werden kénnen. .

Wahrend der Nachtzeit kann keine Nutzung von ,Boomboxen* bzw. nur mit sehr geringer Lautstarke
erfolgen. ' '

Das Gebot der gegenseitigen Rucksichtnahme ist zu achten.
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